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Monsieur le Président,

OD GpOpJDWLRQ YRXV VDLW JUp GHdahnBzss Bodtibxe@ LWp TXH
au débat sur la question sous rubrique. Elle félicite la Commission du droit



Monsieur le Président,

De facon préliminaire et sans préjudice des développements qui seront faits en
temps opportuns sur le theme relatif au Reglement des différends auxquels les
organisations sont des parties, ma délégation prend note de O - D W WhiHS®@ palLIR Q
Commission sur la question des définitions et GH O - D GR@&dbirdRd@s projets
de directives 1 et 2 Ma délégation souscrit au changement apporté dans le libellé
de ce sujet désormais intitulé «le reglement des différends internationaux
auxquels des organisations internationales sont parties ».

Par contre, ma délégation invite la Commission a étre constante dans la
définition des organisations internationales faite dans ses produits qui traitent
de cette question.

Ma délégation observe une différence entre la définition des organisations
internationales proposée au projet de directive 2 a) du projet de directives sur le
réeglement des différends internationaux auxquels des organisations

internationales sont parties qui  définit | .H[S UH V wlgamsation

internationale comme «une entité possédant sa propre personnalité

juridiqgue internationale, instituée par un traité ou un autre

instrument régi par le droit international, qui peut comprendre

SDUPL VHV PHPEUHVY RXWUH GHV eWDWV G:-DXWUl
aumoLQV G-XQ RUIJDQH FDSDEOH G-H[SULPHU XQH Y
celle de ses membres». 8 HWWH GpILQLWLRQ Q-:Eelleprop@ée OD PrPH T
au projet G - D U VW B)RIO ptajet G - D U WsurH®rEsponsabilité des organisations

internationales pour lequel O -R U JD Qintématibh&teQ « V-HOQWHQG GH WR X\
organisation instituée par un traité ou un autre instrument régi par

OH GURLW LQWHUQDWLRQDO HW GRWpH G:-XQH
internationale propre. Outre des FEtats, une o rganisation

internationale peut comprendre parmi ses membres des entités

autres que des Etats ».

Ma délégation encourage la Commission a trouver une définition appropriée et

opératoire, susceptible de dissiper les inquiétudes formulées au paragraphe 1 du

commentaire y relatif, fait au projet G -D U WduF QaH késponsabilité des

organisations internationales. Pour ma délégation, la définiton de O-RUJDQLVDWLRQ
internationale qui conviendrait, devrait contenir toutes les caractéristiques

communes aux organisations internationales, aussi bien pour la responsabilité

internationale des organisations internationales que pour le reglement des

différends internationaux auxquels des organisations internationales sont parties.



Ma délégation est pour une définition a toutes fins, qui permettrait de clore ce

débat et G-pYLWHU GHV D WdppdbRURL HJRHEQBVYOEéNt tres souvent

O RUVT X -identifidd Mne organisation internationale et lui faire bénéficier de
FHUWDLQV VWDWXWYV HW SO X\apgliguerviéd réginie uidigeLO IDXW O
consequent.

6 - D J L VauDh@mneé relatif a la Prévention et la répression de la piraterie et des
vols a main armée en mer, ma délégation voudrais de facon liminaire saluer

@uverture de la Commission qui a ratissé large en mettant a contribution
plusieurs compétences et en tenant compte des avis des Etats membres. Ellgrend

notede O-DGRSWLRQIeS prejetd daRritlés H a 3

Ma délégation suggere toutefois a la Commission de reformuler ce théme pour
prendre en compte de maniere plus marquée la question de la piraterie, acte de
violence commis a des fins privéesen haute mer ,hors des eaux territoriales dont
le régime juridique est différent du brigandage, qui lui a lieu dans les eaux
LQWpULHXUHY OHV HDX[ DUFKLSpODJLTXHV RX OD PHU WH!

Ma délégation encourage lacommission a faire preuve de beaucoup de prudence
pour ce quiestdu VXMHW UHODWLI j O-LPPXQLWp GH MXULGLFWL
représentants de O - e W D WéniHatm@dd des divergencesabyssalesdes Etats sur
cette question. Ma délégation rappelle a cetégard entre autres divergences, celles



Ma délégation appelle au respect des Etats, de tous les Etats, de leur bonne foi et
G:-pYLWHU GHV MXJHPHQWYV D SULRUL TXL WHQGHQW | OpJl
SUpMXGLFLDEOH j O-pWDW GH GURLW SDU GHV SUHVVLR!
produisent des effets contraire



conformément aux programmes et a ses méthodes detravail qui ont permis de
produire le rapport adopté le 3 ao(t 2023, par la Commission.

Ma délégation note a cetégard OHV SURJUQqV U gDrmiavimént SUXK S X -
troissous-VXMHWYV j O-H[DPHQ GDQV OH FDGUH GHV WUDYDX][ PH
et la Commission, lesquels ont IDLW O VRREMH & - R E VibrduréesparRe3 V

Etats Membres en Sixieme Commission ou ont bénéficié des réponses aux

demandes de la Commission, une FRQMRQFWLRQ &bhadtifiERAdINEDUST X L

sujets,leur donnant un caractére interrégional et mondial, DL Q VL TpXrtiKeQde

certaine. Cette embellie est a saluer dansun FRQWH[WH G-XUJHQFH GDQV O
trouvent les régions les plus touchées parce phénomene, et qui font face a de

multiples



prisme de la «stabilité juridigue », de la « certitude » et de la « prévisibilité »

comme intrinséquement liées a la préservation des zones maritimes et

fondamentale pour la préservation de territoires terrestres, surtout pour les Etats

les plus vulnérables. Pour ma délégation, le SULQFLSH GH O-LPPXWDELOL
frontieres est fondamental et les Etats dont la législation nationale prévoit des

lignes de base mouvantes,doivent continuer Gnterpréter la Convention comme

prescrivant le recours a des lignes de base fixes,afin de préserver les zones

maritimes, et lerégime institué DX SDUDJUDSKH G HdConRidiovdésOH GH O
Nations Unies sur le droit de la mer, etde O-DUWLFOH GH.OD &RQYHQWLRC

Ma délégation estime que, malgré la situation critique et préoccupante en cours,

TXL @adeété prévue par les parties a la Convention de Montego Bay, ni la

clausula rebus sic stantibus instituée par le régime de O-DUWLFOIH GH
Convention de Vienne sur le droit des traités de 1969 et dont les juristes n'ont

cessé de sepréoccuper, ni la théorie anglaise de la « frustration » ou la théorie

francaise de« l'imprévision » nesont opératoires. Ma délégation souscrit ainsi ala

premiére note thématique et | O-H[SRVp GX &RSUfaVa Gldaxanted LV Vp
douzieme session de la Commission Q021). Ma délégation est G - D Ygué/le

principe du changement fondamental de circonstances Q - Hpaf\applicable aux

frontieres maritimes parce que celles-ci doivent étre caractérisées par la méme

stabilité juridique et la méme permanence que les frontieres terrestres etrelévent

GRQF GH O-H[FOXVLRQ SUpYXH j O-DOLQpD D GX SDUDJU
Convention de Vienne sur le droit des traités, suivant la p osition adoptée par la



par leurs engagements, c'est a dire qu'il existe un li en contraignant entre celles -
ci puisqu'elles se sont obligées a respecter certaines normes prévues aux termes
du traité . Ma délégation estime en O -HV Sqg& H droit des traités et la
jurisprudence doivent se renforcer mutuellement, tant il est créé dans l'esprit
des Etats une opinio juris qui donne au respect des frontiéres un caractére
coutumier.

Toutefois, pour ma délégation, il faut que la communauté internationale

envisage les problémes auxquels font face les Etats exposés a uneperte de
WHUULWRLUH HQ UDLVRQ GH QOmerQ@envaDitvd dereing Mald YHD X GH (
et durable . Elle estime que OH SULQFLSH GH G:HQ WIDRQWHIgUIHWp WHO T
D pWp GpYHORSSp GDQV OH FDGUH GX jBrglLgtrusH GH O-X
principe général de droit qui dépasse le processus traditionnel de

décolonisation dont il est issu et constitue



Monsieur le Président,

Ma délégation prend note des nouveaux concepts tels que les « déplacements
climatique s », de « réfugiés climatiques » et d -© D S D Wlinat@ied », qui
émergentdu faitde | -pOpYDWLRQ GX QL #HDR @de8dkifoH eh
droit internationa I. Ma délégation estime toutefois qu -L O |D X \Wu-d2i@ @eH U
O-pPRWLRQ DILegrnerrtescbtepls et les encadrer, certains étant plus
viables TXH G-DXWUHYV

Ma délégation HVW G OLW[SUHVVLRQ © e Wau#HéspEdaBlIOHPHQW

a ses multiples implications, devrDLW rWUH XWLOLVpH DYHF SUXGHQFH
UHQG SDV FRPSWH GX IDLW TX - X0QntxauEn€sCenP&ttdierH G-e WD W\
ceux en développement.

Ma délégation note avec satisfaction la présentation le 2 mai 2023 lors de la
TXDWULgPH UpXQLRQ GX *URXSH G-pWXGH GX FKDSLWUH 9
notamment les constatations relatives aux effets de la situation potentielle dans

laquelle les zones de chevauchementdélimitées par des accords bilatéraux dans

les zones économiques exclusives de deux Etats dont les cotes se font face ne se
chevauchent plus et les question des régimes objectifs ; les effets de la situation

GDQV ODTXHOOH OH SRLQW etrpgirtlcantrenGe 3eQatfoleRIiQ&VLqUH W
HQ PHU GX IDLW GH O :pOpY D WobiRtQfoGddmentayHed ¥ap@ort OD PHU
avec O-pOpYDWLRQ GX QLYHDX GH OD PHU

Ma délégation félicite | es Coprésidents S R X éka@®en entre autres, des questions

de la survenance d-XQH VLWXDWLRQ UHQGDQW O-H[pFXWLRQ LPSR
régimes obijectifs et les situations dans lesquelles les frontieres terrestressont
submergées, ainsi que la pratique étatique et la jurisprudence pertinentes en la

matiére. Cette attitude est conforme ala mission du droit qui est de prévoir les cas

extrémes.

Ma délégation prend note des mesures envisagée par la Commission pour

analyser lors de la soixante-quinzieme session (2024), la question de@lévation du

niveau de lameren UHODWLRQ DYHF OH VWDWXW G:-eWDW HW OD
WRXFKpHYVY SDU O:-pOpYDWLRQ GX QLYHDX GH OD PHU

En tout état de cause, ma délégation estime T X - gD essentiel que le résultat
final des travaux de la Commission sur ce sujet garantisse tous les droits
souverains que les Etats victimes revendiquent .

Monsieur le Président,
Ma délégation demeure UDY LH G :pBU 2Qujet & Principes généraux du
droit », ce G-DXWIDAQW TX-DX SDUDJUDSKH GH VD UpVROXWL

9



GpFHPEUH O - $V V H pEQpdtede @ @éLBiantle la Commission
de ' LQVFULUH j VRQ SURJUD RiBlépatmhl fAllkkeDer DLO 0D

10
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TX-RQ HQWHQ@BIrep® jMr@ique commun » aux différents systémes
juridiques du monde.

Ma délégation note avecintérét le libellé et le contenu du projet de Conclusion 3
qui évoque les catégories de principes généraux du droit. Cet énoncéqui est suivi
de O-LGHQWid lakprureRance » G - X Qar et de la « formation » des
principes généraux du droit G - D Xpert) H/ - p F @uelyue peu des conceptions
aristotélicienne et kantienne de la notion de catégorie. Or, O - L Geparbvenance et
de modalité de formation suggere en toile de fond que ces principes Q - Rgas\les
mémes caractéristiques, ] O-LQV WD U G H orttieX t¥ laGperdx 2t
ceux du poisson.

Contrairement a la Commission, ma délégation estime que, plus T X - Xi€bat sur
la question de savoir V-LO H[LVWH HIIHFWLYHPHQW XQH
principes généraux du droit O -H[ S Udyuvdet/ént se fo rmer » va bien au-
deladelasouplesse.'H O-DYLV GH PD é&gr@qiyjbldgic Reait @eut-étre
plus approprié .

Par ailleurs, ma délégation Q - Hpa¥\konvaincue de la distinction faite par la
Commission ,sur la base de la

12

GHX[LQP



a déterminer si tel ou tel principe constitue un principe général du
droit & un moment donné et quel en est le contenu ». La commission
souligne par la suite que « OH SULQFLSH HQ TXHVWLRQ GRLW

maniere générale dans les systémes juridiqgues du monde ». Pour ma
délégation, il y a la un écheveau a déméler

Ma délégation estime également que O - X Vdulxétme « transposition de ce

principe dans le systeme juridique international » est assez curiew.

Pour ma délégation,la TXHVWLRQ GH O:-DSSOpasaemdarieipu QH VH SR
le principe est commun aux différents systémes juridiques nationaux et si O - Re@t

compte de ce que O - H[ LV W HX@iRdibe de G U R L W n@anigr® genérale dans

les systéemes juridiques du monde induit

13



la pertinence des travaux qui rendent compte de la lex lata, mais qui
promeuvent aussila lex ferenda

14



FULVWDOOLVHQW OH SOXV FODLUHPHQW OD YRORQWp GH
internationales et de la coutume, ne sauraient étre placées au mémeniveau que

FHOOHY GDQV OH FDGUH GHVTXHO O HMupséinhod/devdiRORQWp Q-
rechercher une constance dans les pratiques nationales des Etats pour les

admettre. Pour ma délégation, ce serait une remise en cause sans précédent des

fondements méme du droit international et du principe de souveraineté des Etats.

Ma délégation rappelle par ailleurs que le Statut de la Cour Internationale de

Justice est une Annexe a la Charte des Nations Unies qui est un Traité. Considérant

la procédure qui gouverne O-DGRSWLRQ G- XQ WUDLWp HQ GURLW LQW
quecelleFL HVW GH ERXW HQ ERXW PDUTXpH SDU O-H[SUHVVL
qui ne laissent méme pasune virgule placée au hasard, ma délégation a la faiblesse

GH FURL ddireVieht p&s a la Commission, panel de grands G - H[ S ldestdg,V

de remettre en cause la volonté souveraine et le consensus ainsi

exprimés. Ma délégation invite en conséquence a considérer queles Etats,

maill ons essentiels du dédoublement fonctionnel du droit international , ont

bien faitle choix GKLpUDUFKLVHU OHV PRGHYV GH IRUPDWLRQ HW G
normes.

Dans le méme sillage, ma délégation estime que les commentaires du projet de
Conclusion 11 sur les rapports entre les P

15



sources et non trois (conventions internationales, coutume internationale,
principes généraux du droit, jurisprudence et doctrine),
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